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 А Н Н О Т А Ц И Я





 	Авторы учебного пособия излагают методику подготовки кандидатской диссертации в соответствии с требованиями Высшей Аттестационной Комиссии [ ВАК ] (Требования к основным частям научной работы: заглавию, введению, основному тексту, заключению, библиографии; к постановке цели; к результату исследования и др.); анализируют проблемные ситуации, встречающиеся в педагогической практике (ситуации, связанные с вопросно-ответным мышлением, с определением понятий, с «разведением» терминов по определению, с оценкой «истинности» суждений и т.п.); предлагают методологию преодоления концептуальных трудностей, возникающих перед соискателем; перечисляют периодические издания, рекомендованные ВАК для публикации основных результатов научного исследования.
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 В В Е Д Е Н И Е





 	Необходимость написания методического пособия по данной проблематике возникла в связи с отсутствием в документах ВАК требований к содержанию кандидатской диссертации. Имеющийся «Дневник аспиранта»� частично решает эту методическую проблему, излагая алгоритм� подготовки диссертации, но сам вызывает вопросы концептуального характера, связанные с необходимостью выбора конкретной методологии�. В советское время этой проблемы не возникало, так как ученые пользовались «единственно верной» марксистской методологией, но отказ от диалектико-материалистической философии в постсоветское время не привел к возникновению новой методологии. Ее до сих пор нет, что привело, как говорил известный методолог Ю. А. Петров к «методологической безграмотности ученых» Но, диссертант обязан указать какую методологию он выбрал для своего научного исследования, так как «методология есть применение принципов мировоззрения к процессу познания, к духовному творчеству вообще и к практике»�. Делать выбор ему не из чего, поэтому автор этих учебно-методических материалов и предпринял скромную попытку помочь начинающему ученому выйти из этой малоприятной ситуации. Авторский вариант современной 


методологии, базирующейся на интеррогативной логике�, предлагается в настоящих материалах в виде подстрочных ссылок, где авторы дают явные (вербальные) или остенсивные (на примерах) определения новых терминов и использует методический прием «разведения» терминов по определению для различения гносеологического образа и его содержания (прообраза). О том, что такой подход оправдан в дидактическом плане свидетельствует успех данного лекционного курса у аспирантов философского и социологического факультетов МГУ.





АЛГОРИТМ ПОДГОТОВКИ ДИССЕРТАЦИИ


Так как данные «Материалы» являются пособием к «Дневнику аспиранта», нет смысла пересказывать этот документ полностью, поэтому лишь напомним этапы диссертационного исследования:


Первый этап: начальный.


Второй этап: подготовка к исследованию, планирование программы исследования.


Третий этап: сбор и изучение информации.


Четвертый этап: постановка основного вопроса (проблемы�), разработка гипотезы, методики исследования и разработка плана.


Пятый этап: проведение исследования.


Шестой этап: трансляционно-оформительский.


Седьмой этап: заключительный.


На начальном этапе научного исследования демонстрируется 


диссертабильность�  работы, конкретизируется тема  








научного� исследования, обосновывается актуальность� темы и новизна� результатов. Конкретизация темы предполагает, в частности, выяснение закономерностей� , описываемых научным исследованием. 


Определение теоретических основ исследования на первом этапе работы включает уточнение терминов� , применяемых автором.


Второй (подготовительный) и третий (библиографический) этапы исследования не требуют комментария, а вот четвертый этап, связанный с постановкой проблемы, разработкой гипотезы�, выбором методики исследования и разработкой плана, заслуживает отдельного разговора. Дело в том, что именно здесь аспирант демонстрирует знание интеррогативной логики, говорящей о том, что поскольку проблема, вынесенная автором в название своей работы, является фундаментальным вопросом, ответом на который будет текст будущей диссертации, то необходимо свести ее (редуцировать) к более простым вопросам (которые станут затем названиями глав и параграфов) и эту редукцию производить до тех пор, пока вопросы станут столь простыми, что ответ на них будет очевиден - это может произойти в разных направлениях исследования на разных уровнях: где-то на уровне параграфа, где-то на уровне абзаца, где-то на уровне отдельного предложения�, а где-то, на уровне термина, которому, быть может, придется дать новое определение. 


Получив ответы на все простые вопросы, автор может считать, что энтропия его знаний стала минимальной и начать обратное движение к исходной проблеме. Этот процесс называется дедукцией от простых ответов к более сложным - от термина к предложению, от предложения к абзацу, от абзаца к параграфу, от параграфа к главе, а от нее уже к названию диссертации, где проблема научного исследования фигурирует в качестве ключевого слова. Построение плана диссертации на четвертом этапе исследования предполагает выбор подходящего основания� редукции поставленного вопроса к вспомогательным вопросам. Пятый этап (проведение научного исследования), ориентирует 








диссертанта на использование конкретных методов�  для доказательства выдвинутой гипотезы. Здесь же решается вопрос о выборе методологии�.


Завершается алгоритм подготовки диссертации шестым трансляционно-оформительским этапом, где встречаются только те методологические проблемы, которые уже были предметов внимания в данных учебно-методических материалах. Хотелось бы отметить, что вся диссертационная работа детерминированна результатом, который аспирант формулирует во введении как цель работы, а в заключении как итог своего научного исследования. Методологические проблемные ситуации, встречающиеся в педагогической практике, были прокомментированны нами с точки зрения современной методологии, которая может помочь молодым специалистам корректно ставить научные проблемы и методологически грамотно излагать их в соответствии с требованиями ВАК.








	П Р И Л О Ж Е Н И Е


Краткий перечень периодических изданий, в которых рекомендована публикация основных результатов диссертации («Бюллетень ВАК МО РФ», №1. М.,2002) :


 Альма-матер (Вестник высшей школы).


 АПК. Экономика. Управление.


 Вестник древней истории.


 Вестник молодых ученых.


 Вестник Московского государственного авиационного института (Технического университета).


 Вестник МВТУ им. Н. Э. Баумана.


 Вестник Московского университета.


 Вестник МЭИ.


 Вестник РАН.


 Вестник Российского университета дружбы народов.


 Вопросы философии.


 Вопросы истории естествознания и техники.


 Вопросы философии. 


 Доклады РАН.


 Известия РАН. Теория и системы управления.


 Известия Российского государственного педагогического университета им. А. И. Герцена.


 Информатика и образование.


 История науки и техники.


 Новая и новейшая история.


Общественные науки.


 Педагогика.


 Проблемы теории и практики управления.


 Религия и право.


 Русская мысль.


 Социология образования.


 Философские науки.


 Человек.


 Человек и труд.


 Язык и речевая деятельность.


 


Полный перечень периодических изданий, рекомендованных ВАК для соискателей Ученых степеней, опубликован на С.5, указанного раннее Бюллетеня ВАК.


� Захаров А.А., Захарова Т.Г. Дневник аспиранта (алгоритм подготовки диссертации).М.: 2003.


� Алгоритм - точно определенное правило действий (программа), для которого задано указание, как и в какой последовательности это правило необходимо применять к исходным данным задачи, чтобы получить ее решение» (Энциклопедия кибернетики. Т.1 Киев, 1975. С.94).


� Методология - философское учение о методах познания и преобразования действительности.


� Философская энциклопедия. 1960-1970. М., Т.3. С.420.


� Интеррогативная логика - логика вопросно-ответного мышления, где вопрос понимается как затребование информации для снятия неопределенности в знаниях, являющихся предпосылкой вопроса. Под ответом понимается собственно информация, снимающая указанную неопределенность или хотя бы уменьшающая ее. Информация, в данном контексте, понимается как синоним знания (хотя, не всякая информация является знанием!): так как информативен и материальный объект [то есть, фрагмент объективной реальности из мира вещей, явлений природы, различных видов полей ( электромагнитных, гравитационных, сильных, слабых) или общественных отношений (например, производственных отношения)] и идеальный (духовный) объект[то есть, фрагмент субъективной реальности: феномены сознания - гносеологические образы разной степени общности ( например, ощущения - элементарный факт сознания, восприятия, представления, понятия, суждения, умозаключения, теории, метатеории, науки, метанауки, научные картины мира), экзистенциональные состояния человека (чувства страха, любви, удовольствия, эстетический вкус и др.), то, можно сказать, информация носит   о б ъ е к т н ы й  характер.


� Проблема - фундаментальный вопрос, затребующий дополнительную информацию об объекте познания, знания о котором характеризуются максимальной степенью энтропии ( «энтропия» - количественная мера неопределенности ситуации).


� Диссертабильность -соответствие работы требованиям ВАК и возможность защитить ее в соответствующем Ученом совете.


� Научность-способность какой-либо отрасли знания отвечать необходимому и


 достаточному условиям: иметь непосредственный предмет науки (круг вопросов, которым занимается данная теория) и иметь опосредованный познанием предмет науки ( предметную область, на которой интерпретируется непосредственный предмет науки).


� Актуальность-возможность использования результатов работы для постановки философских, научных и практических задач.


� Новизна-отличие результатов данного исследования от результатов других авторов.


� Закономерность - устойчивая, повторяющаяся, имманентно присущая явлениям связь. Закономерность является прообразом закона любой науки (закон науки - регулятив, описывающий поведение идеализированного объекта, сконструированного ученым-автором закона. Стопроцентно под это описание ничто не попадает, но зато с разной степенью точности ему следует любой объект из той предметной области, которой занимается данная наука: так, под закон Бойля-Марриота, описывающего поведение идеального газа, попадает любой конкретный газ).


� Термин - языковое выражение понятия, которое является смыслом термина., а предметная область, на которой интерпретируется понятие, является значением термина. Таким образом, научный термин обладает содержанием, включающим в себя смысл термина (понятие) и значение термина (предметную область), причем под понятием понимается гносеологический образ, отражающий существенное в объекте познания, а существенное - это то, что в объекте познания важно субъекту познания (отдельному человеку или группе людей любой численности, вплоть до научного сообщества или общества в целом, включая предыдущие поколения), как представителю конкретной науки, решающему определенную научную задачу. Понятие является квинтэссенцией категориального аппарата науки, так как является составной частью других компонентов науки - суждений и теорий.


� Гипотеза - предположение о непосредственно ненаблюдаемых явлениях или причинах, производящих эти явления и его последующее доказательство.


�Предложение - языковое выражение суждения, которое является смыслом предложения. Предметная область, на которой интерпретируется суждение, является значением предложения. Таким образом, предложение научной теории обладает содержанием, включающим в себя смысл предложения (суждение) и значение предложения (предметную область). Где под суждением понимается гносеологический образ, отражающий присущность (или неприсущность) объекту познания каких либо свойств и отношений. То есть, суждение - есть приписывание предиката субъекту суждения. Насколько это приписывание соответствует реальному обстоянию дел оценивается через достоверность, которую представляют как величину, имеющую значения от нуля до единицы. При этом за ноль принимается некая абсолютная ложь, а за единицу - некая абсолютная истинность. 


� Основание - принципы, законы и категории науки, служащие для обоснования проблем, возникающих в этой науке. Основания классифицируются на собственные и вспомогательные. Если проблема не решается с помощью собственных оснований, привлекаются основания других наук, которые ранжированы по степени общности, решаемых ими проблем. Предельными основаниями, в этом смысле, являются принципы, законы и категории философии. Если и они не помогут решить проблему частной науки, то требуется новая философия, со своими собственными основаниями. Так происходило неоднократно в истории науки: положим, физики открыли электрон, имеющий корпускулярно-волновую природу и являющийся частью атома. В физике это - революция, а для философов - кризис. Выход: отказ от старой методологии, с ее метафизическими основаниями и переход к диалектическому мировоззрению. Так было на рубеже XIX - XX , но ситуация репродуцировалась и на XX век, когда появилась кибернетика или когда открыли элементарные частицы одинаковой степени фундаментальности - все эти революционные открытия в частных науках приводили к кризису в философии и требовали для своего истолкования новой методологии, т.е. иных философских оснований.


� Известны общенаучные и диалектические методы исследования. Общенаучные методы классифицируются в зависимости от природы исследуемого объекта следующим образом: если объект материальный - это эмпирические методы (наблюдение, измерение, лабораторный эксперимент); если объект идеальный - это аналитические методы (анализ, синтез, абстрагирование, идеализация, моделирование и др.). Диалектический метод, фактически, один - метод оборачивания в методе, когда то, что было вторичным в объекте познания, становится первичным в мышлении о нем. Конкретизациями этого метода являются: метод раздвоения (дифференциации) единого - когда сложная проблема разбивается на два или более вопросов; метод взаимовосхождения конкретного и абстрактного - когда, положим, от чувственно-конкретного осуществляется мысленный переход к абстрактному, а от него обратно - к новому конкретному [важно только не забывать, что, предположим, стол - чувственно конкретен как вещь, но, одновременно абстрактен как представитель множества столов, а гносеологический образ «стол» абстрактен ввиду своей идеальности, но конкретен ввиду своей определенности - речь идет о научных понятиях, имеющих определение (то есть, смысл которых разъясняется через уже известные термины)] и историко-логический метод , когда мысленно естественно -исторический процесс стремятся представить во всех подробностях, с учетом необходимых и случайных, существенных и несущественных связей ) - это исторический подход) или без подробностей, с учетом только необходимых и существенных связей - это логический подход), при котором, как правило, идут от конечного к начальному состоянию объекта. 


� Старая методология  XIX века опиралась только на чувственные восприятия и была ошибочной. Новая методология , разработанная в XX веке такими учеными как Девис П., Пуанкаре А., Фейнман Р., Гемпель Д., Фок В.А., Клайн М., Гейзенберг В., Кун Т., Эйнштейн А. и др., в отличии от старой методологии, опиралась на абстрактное мышление. Современная методология науки, получившая развитие в рамках новой методологии, опирается не только и не столько на чувственные восприятия, сколько на абстрактное мышление в определении своих категорий ( «Не опровергать неопровержимое» \\ Биографо-библиографический указатель. Петров Ю.А.)
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